Allegato 2.A
CRITERI PER LA VALUTAZIONE DEI BUSINESS PLAN IMPRESE START UP
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AMBITO - ELEMENTI P. MAX CRITER! PARAMETRI INTERVALLO
nessuna 0
di prodotto 2
- |innovazione 5 Tipologia di innovazione di Srocesso 2
§ organizzativa 1
R " solo interno 0
3 C:J;npltt:tezza GG EE eI G 2 Tipologia del percorso supporti esterni generici 1
E progetto supporto di EPR 2
@ . allineamento col concorrenti 1
c Posizionamento -
= anticipazione verso i concorrenti 2
[]
2 nazionale 1
E Impatto internazionale 3
= na sola 1
E Nr. prodotti/ funzioni innovati l:a diuna 3
[ Livelli incrementali rispetto allo stato dell’arte 18 B
5 Tecnologie adottate proprie del settore L
E 6 importate da altri settori 2
2 modifica e miglioramento 1
> N evol. grazie a tecnol. pronte 2
Tipo di innovazione
evol. grazie a tecnol. originali 5
novita assoluta 8
o concorrenti 0-1
‘é Correlazione programma/str_uttura produttiva/mercato 3 Valutazione mercato domanda mercato 0-1
-,-E, - situazione mercato 0-1
g E nessuna 0
§ £S5 Trasferibilita limitata 1
) = ampia 2-4
E ’
e EE Qualita tecnologica deil'investimento 12 scalabilita difficile o nulla 0-1
% g facile 2-4
g o miglioramento prestazioni 1-2
I3 -y Valore aggiunto "
E nuove prestazioni 3-4
o Coerenza CV soci/amministratori con No 0
2 progetto Si 1
5 Elementi qualitativi: management/compagine Zadimionelimn 1
§ = N | - g L pag Funzioni coperte dai soci (*) Amministrazione / Finanza 1
= - societaria in relazione agli obiettivi e al contenuto del 10 .
3 rogetto Commerciale / MKTG 1
1 — spin-off accademico 2
»° Compagine societaria (**) spin-off universitario 4
E presenza investitori {(VC, BA, ...) 6
g Assenti 0
s Presenza ricercatori <10% del personale 1
N
E Elementi qualitativi: profilo tecnico-scientifico- 9 210% dBeJ::arsonale i
ob
1 rofessionale del personal erenza team di ricerca
: p p nale Coerenza tea icer Ottima 3
-
1
g Struttura R&S Presenza del laboratorio
] Buona organizzaz. del lab. 3
& Nessuno 0
impatto occupazionale 6 Dipendenti (***) ; ;
3 o piu 6
o g _ Punti di foria
€8 %
g ue' a Punti di debolezza
g =9 Analisi swot 10 valutazione complessiva 0-10
=2 S Opportunita
0w g
1 -2
2 Minacce
TOT. VALUTAZIONE TECNICA 75
< | % Metodologia credit scoring: struttura patrimoniale; Media ponderata punteggi di Credit scoring inferiore a 8 0
< g H '5’ é E = [struttura economico finanziaria; capacita di generare 19 Riclassificazione dati contabili Media ponderata punteggi di Credit scoring da 8 a 9,99 8-9,99
=B % E&8E |cassa Media ponderata punteggi di Credit scoring da 10 a 19 10-19
< @ gt 3 p —
Z 553 e Solo a debito 0
; sSs E ™ lqualita della copertura finanziaria 6 Modalita Con mezzi propri < 15% costo progetto 2
8 & Con mezzi propri > 15% costo progetto 6
W |TOT. VALUTAZIONE ECONOMICO-FINANZIARIA 25
TOTALE 100

i punteggi sono assegnati solo in presenza di coerenza dei CV dei soci famministratori con il progetto

si definisce "spin-off universitario” ia societa in cui I'Universita di riferimento & presente in qualita di socio, "spin off accademico” in presenza di partecipazione al capitale sociale di personale accademico, ma non
dell'Universita di riferimento. Gli investitori nel capitale possono essere ad esempio Venture Capital, Business Angel, ecc.

Quanto dichiarato in sede di domanda in termini di impatto occupazionale, sara oggetto di rendicontazione e successivo controlio.

Condizioni: La sussistenza di una valutazione eco fin positiva & requisito indispensabile per 'ammissione alle agevolazioni di cui al Bando. La valutazione, basata sui dati di bilancio previsionale dell'esercizio a regime e di
quello successivo, si intende positiva quando il punteggio attribuito & aimeno pari a 8. Per "esercizio a regime" si intende quelio successivo alla data di ultimazione del programma di investimento ammissibile ad

agevolazione.




